Magyar Orszagos Baseball és Softball Szovetség
1031 Budapest, Gula utca 44.

Addbsz.: 18065255-1-41; Banksz.: MagNet 16200209-00136574; Nytsz.: 46
//web: www.baseball.hu // email: office@baseball.hu

Kozgylilési jegyzokonyv

Idépont: 2024. november 11., 10:00 6ra
Helyszin: 1053 Budapest, Curia utca 3. (Budapesti Sportszékhaz)

A MOBSSz elndksége 2024. oktdber 18.-n rendkiviili kdzgyiilést hivott 6ssze 2024. november 2.-ra az alabbi
napirendi pontokkal:

1. Kozgydilési tisztségvisel6k megvélasztasa
2. DOntés a 7/2024.10.04. szamu elnokségi hatarozat elleni fellebbezésekrdl

és az alabbi a kitételekkel:
- hatarozatképtelenség esetén a megismételt rendkiviili kozgy(ilés id6pontja: 2024. november 11., 10:00 6ra,
- a megismételt kozgy(lés helyszine: Budapesti Sportszékhaz, 1053 Budapest, Curia utca 3.,

- a megismételt kozgy(lés a megjelentek szdmara valo tekintet nélkil hatarozatképesnek mindsiil.

A 2024. november 2.-i rendkiviili kozgy(ilés nem volt hatarozatképes, ezért a MOBSSz 2024. november 11.-n
megismételt rendkiviili kozgydlést tartott.

Jelen vannak: Benkd Steve, a Szentendre Sleepwalkers Baseball Club Elntke,
Hajdu Péter, a K6banya Sport Club ligyvezets Elnoke, a K6banyai Didkok
Sportegyesilete elndke és a K6banyai Ifjusagi Sportegyesilet
meghatalmazottja,
Haragos Arpad, a MOBSSz fétitkara,
Illés Imre, a Budapest ,,Reds” Baseball és Softball Egyesiilete meghatalmazottja,
Dr. Maké Gabor, a Bajnok Diak SE, a Jaszberényi Baseball és Softball Club, az Ozdi
Baseball és Softball SE és a Soproni Baseball SE meghatalmazottja,
Morua Roberto, az Obudai Brick Factory Baseball és Softball SE Elndke, és a
Budapest United 94 Baseball Club, az ,,Elsé Lépések” Alapitvany, a
Honi Baseballért Alapitvany és a Jet Design Kft. meghatalmazottja,
Peth6 Tamds, a Pethé Bau Kft. ligyvezet6 igazgatdja, valamint a Home
Fragnance Kft., a KOZI-AKI Kft., a LokotS Lovas Klub, és a Sarréte
Sportegyesiilet meghatalmazottja,
Dr. Tordai Nandor, a MOBSSz EInoke

1. napirendi pont: Kozgy(ilési tisztségvisel6k megvalasztdsa

A kozgyl(lést a MOBSSz f6titkdra nyitja meg, idvozli a megjelenteket, majd felkéri a kozgy(ilés levezetésére
Dr. Tordai Nandort, aki azt elfogadja, és szavazasra bocsatja ezt a felkérést, valamint javasolja Haragos
Arpadot a jegyz6konyvvezetének.
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1./2024.11.11. kézgy(ilési hatarozat:
a kozgylilés egyhanguan elfogadja levezet6 elndknek Dr. Tordai Nandort, jegyz6kdonyvvezetonek Haragos
Arpadot.

A levezetd elndk egyeztet a jelenlévSkkel a kettd jegyzSkonyv-hitelesité személyérSl, majd a jeldlteket
szavazasra bocsatja.

2./2024.11.11. koézgyiilési hatarozat:
a kozgyiilés egyhanguan elfogadja Hajdu Pétert, illetve tiz igen szavazattal és kilenc tartézkodassal lllés
Imrét jegyz6konyv-hitelesitéknek.

A 2. napirendi pont targyaldsa el6tt a levezet6 elndk elmondja, hogy megkeresés érkezett a Blax Lacrosse
Egyesilettdl arra vonatkozdan, hogy a MOBSSz , Alapszabaly”-a 1. § és 5. § (1) bekezdéseibdl a lacrosse
sportag torlésre keriiljon annak érdekében, hogy megalakulhasson az 6nallé6 magyar lacrosse szovetség.

Ugyanakkor a megismételt rendkiviili kozgy(ilés nem tud targyalni errél a kérésrdl, és hatarozatot hozni, mert
annak az a feltétele, hogy a 29 tagegyesilet haromnegyede képvisel6jének kell jelen lennie, vagyis 22
képvisel6nek, viszont most csak 19 van jelen.

2. napirendi pont: Dontés a 7/2024.10.04. szamu eln6kségi hatarozat elleni fellebbezésekrdl

A levezetd elndk elmondja, hogy a kérdéses fellebbezések id6ben megérkeztek.

A napirendi pont targyaldsa kapcsan tobbek kozétt arrdl ad tajékoztatdst, hogy O most a kdzgy(lés
levezetGjeként van jelen, ezért nem fog kommentart flizni semelyik megszélaldshoz, csupan iranyitani fogja a
kozgydilés lefolyasat.

Hozzaf(zi, hogy az egy héttel ezel6tti kozgylilés dta egyeztetés folytatott Illés Imrével, de err6l nem beszélt a
masik félnek sem és a kozgy(ilésen sem szamol be err6l, mert az az allaspontja, hogy a két félnek kozvetlendl
kell egyeztetnie.

Illés Imre hidanyolja is, hogy az egyeztetésiikr6l miért nem tdjékoztatta a masik felet, mire a levezet6 elnck
megismétli, hogy a két félnek kdzvetleniil kell egyeztetnie itt a kdzgydilésen.

A levezet( elndk felveti, hogy célszerlnek latja, hogy hangfelvétel késziiljon a kozgyl(ilésrdl, és ezt szavazdsra
bocsatja.

3./2024.11.11. kozgyiilési hatarozat:
a kozgydilés egyhanguan elfogadja, hogy hangfelvétel késziiljon.

Ezutdn lllés Imre kér szot, és elmondja, hogy szerinte egyel6re ne beszéljenek a fellebbezések jogi és egyéb
vonatkozasairdl, hanem kezdjék a térténtek el6zményeivel — példaul: hogy ki javasolta Dr. Tordai Nandort a
MOBSSz elnokének, illetve, hogy ki kezdeményezte a 14 (] tag felvételét, valamint arrdl, hogy a MOBSSz
elndke 6nmaga, egyediil dontott-e a kérdéses tagkizarasokrol ?

Morua Roberto vélaszol, hogy O jeldlte a MOBSSz elndkének Dr. Tordai Nandort, és a 14 Uj tag koziil sokakkal
0 egyeztetett, masokkal meg a Budapesti Baseball és Softball Szévetség EIndke, Miskolczi Ferenc.

Illés Imre a folytatasban hivatkozik a Dr. Tordai Nandor altal is emlitett beszélgetésiikre, ahol felvet6dott az
is, hogy milyen helyzet allhat el6, ha ténylegesen megtorténik a kérdéses tagkizaras — vagyis, hogy a MOBSSz
a kérdéses négy egyesiilet nélkil képzeli-e el a jovét, illetve, hogy, ha kizards utdn a négy egyesiilet Ujra
tagnak jelentkezik, akkor nem lesz olyan jogosult testiilet, amelyik felvegye Oket, mert jelenleg érvényben
van a Févdrosi Torvényszéknek az a hatarozata, ami felfliggesztette a MOBSSz elndkét és elnokségét.
Hosszasan elemzi ezt a helyzetet, mikozben elmondja, hogy Ok nem tudjak, mi a masik fél szandéka,
elképzelése, egyaltaldn mi a célja evvel a fondorlatos, megaldzé kizarasi eljarassal, amit Ok gy értékelnek,
hogy az nem a két fél kozott kialakitandd kooperdcié irdnydba mutat.

Hozzaflizi még, hogy a két fél kozott kordbban is voltak egyeztetések, de azok végiil kudarcba fulladtak, ezért
Nekik az a javaslatuk, ami a masik fél részérdl is felvet6dott: legyen egy szakmai bizottsag, ami szakmai
lgyekben dont, és afelett legyen egy elndkség, ami a sajat szempontjai szerint tevékenykedik és igy nem
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keverednek 6ssze a dolgok. Itt az a kérdés, hogy a két fél el akar-e indulni egy konstruktiv irdnyba, lell-e egy
kerekasztal koré, és demokratikusan irdnyitja a baseball szekerét ?

Morua Roberto hosszan vélaszol, mi kozben felteszi a kérdést, hogy lllés Imre és Vele egyltt Dr. Makd Gabor,
aki szintén részt vett a korabbi egyeztetéseken is, kit képviselnek, milyen megbizas alapjan nyilatkoznak t6bb
tagegyesiilet nevében is ?

Ennek kapcsdn az a masik kérdése, hogy hogyan jutottak el odaig, hogyan tudtdk azt megtenni, hogy jogi
vitdk okan tonkre tették a bajnoksagokat, és megfosztottak a jatékosokat a mérkézések lehetéségétdl, attol,
hogy kiprébalhassdk, megmutathassdk, hogy mit tudnak, hogy orilhetnek a sikernek, stb. ?

Felveti még, hogy eddig egy sz6 sem hangzott el a kizardsok elleni fellebbezések kapcsan az azok melletti
érvekrdl, pedig ezekre sziikség van a helyes, megalapozott dontéshez.

Kozbevetbleg, hogy reagaljon Muroa Roberto elsé kérdésére, a levezetd elndk felolvassa Illés Imre képviseleti
meghatalmazasat a Budapesti ,Reds” SE részérdl.

Ezutan Illés Imre vdlaszol Morua Roberto masik kérdésére: a Budapesti ,Reds” SE héttagu elnokségének
egyhangu dontése volt az, hogy amig a jogi eljaras folyik a méltatlan helyzet miatt, addig nem vesznek részt a
bajnoksagokban, és ehhez csatlakozott a tobbi tagegyesilet is.

Ezutdn hosszasan beszél arrél, hogy minden tagegyesiiltnek lehetdsége volt bekapcsolddni abba a Debreceni
Tigrisek SE dltal szervezett , All Star” bajnoksagba, de nem tették.

Az Illés Imre altal elmondottakra Morua Roberto kezd reagalni, de a levezetd elnok kozbeszél: a multban
torténtek folyamatos és ismételt, kolcsonos felhanytorgatasa nem vezet sehova, ahogy az el6z6, a nem
hatdrozatképes kozgydlésen is a kett6 és fél dranyi vita sem vezetett sehova, ezért itt és most az a kérdés,
hogy egyik oldalrél és a masik oldalrél mi a javaslat a tovabbhaladasra, és hogy ezek a javaslatok tudnak-e
talalkozni ?

Illés Imre reagdl el6szor: az, az alapvetS kérdés, hogy a hat tagegyesiilet csapatai akarnak-e mérk6zéseket,
bajnoksagokat jatszani egymassal ? Mert Ok akarnak.

Morua Roberto: a mai egyeztetésnek, hatdrozathozatalnak nem ez a témaja, hanem tagkizarasok elleni
fellebbezések, de ezekrdl eddig egy szé sem hangzott el.

A levezet6 elnok kozbeveti: az kettdé kilon Ugy, hogy akarnak-e mérk&zéseket, bajnoksdgokat jatszani
egymassal, és az, hogy mi a helyzet a kizarasokkal és a fellebbezésekkel. Barmi is legyen a mai kdzgydilés
dontése a fellebbezésekrdl, mindegyik esetben jatszhatnak egymdssal mérkézéseket, bajnoksagokat
egymassal.

Illés Imre hosszan fejtegetve megismétli korabbi kérdését: szeretnék tudni, hogy mik a masik fél céljai ? Mert,
ha Ok csak annak az aran hajlandék a tovébbiakban mérkézéseket, bajnoksagokat jatszani Veliik, ha a
kérdéses egyesiiletek nem firtatjak tovabb az Uj elndk és U] elnbkség kérdését, akkor nincs mirdl beszélni.

Morua Roberto valaszul felteszi a kérdést: mi a jatékosok véleménye a torténtekrél és a kialakult helyzetrdl,
mert az O fejiik felett dontottek a kérdéses egyesiiletek vezetdi. Mert ezt a jogi vitdt nem lett volna szabad
levinni a jatékosok szintjére. A jogi vitatél figgetlenil a bajnoksagoknak végig kellett volna menni.

Erre reagalva a levezetd elnok kifejti, dgy latja, hogy jelen helyzet nem kedvez annak, hogy a kett6 oldal
csapatai egyltt tudjanak jatszani. Szerinte a kérdés az, az, hogy hogyan tud megtorténni a szovetségnek és a
sportagnak Uj alapokra helyezése és Ujjdépitése ? Hogyha ebben a kettd fél kdzott nincs konszenzus, vagy
teljesen masok az elképzelések, akkor nem fog célra vezetni semmilyen megbeszélés. Ha csak legalabb egy
kozos pontot talalunk, akkor lehet érdemi a megbeszélés, aztan, hogy ez milyen keretek kozott fog folyni, azt
majd a jové eldonti. Egy biztos, a mai napon itt valamilyen dontésnek kell sziiletni, amirél hatdrozatot kell
hozni és jegyz6konyvbe kell foglalni.

Ezért kérte, hogy ezt itt beszéljék meg, mert ez befolydsolhatja a mai napon meghozandd hatarozat
tartalmat.
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Kis csond, némasag utan, el6szor lllés Imre szdlal meg: tovabbra is azt szeretné tudni, megismételve a
kordbban mar elmondottakat, hogy, ha a kett6 verzié kozil kellene dontenie a ,Janossomorja”-nak és az
,Obuda”-nak, hogy a kérdéses egyesiiletek nélkiil, vagy veliik akarjak folytatni, akkor, minden mast tényezét
egyeldre kihagyva, melyik a preferencia ?

Mert, Ok, a ,Reds” a kdz8s ,,labdazast” preferaljak.

Morua Roberto: kett6é kilon témardl beszéliink. Az egyik a tagegyeslletek kizdrasa: nem lehet biintetlendl
megtenni azt, amit megtettek 6nds érdekek mentén, figyelmen kiviil hagyva a Szdvetséget, stb., ezért O a
négy tagegyesiilet kizarasa mellett fog szavazni.

A masik kérdés, hogy a kizdrandd, vagy kizart négy tagegyesiilet nélkil mennének-e tovabb a dolgok, szerinte
nem realis kérdés, mert nincs mas alternativa: a Szévetség adja a kereteket ehhez, ezért az ,,Obuda”-nak is és
a tobbieknek is a Szovetséghez tartozas az elemi érdeke, és hogy részt vesz a bajnoksagokban.

Azt gondolja, hogy a dontéssel azt az ingerkiiszobot kell elérni a kérdéses négy tagegyesiiletnél, hogy a
jov6ében tudjdk értékelni, hogy a Szovetség versenyrendszerében, ahova jelentkeztek, ott a szabdlyokat be
kell tartani és a jogi problémak nem mehetnek le a jatékosok szintjére. Az ,Obuda” a tovabbiakban is
szivesen jatszik mindenkivel, nyitott minden jatékra.

Ugy gondolja, hogy ami mar tobbszor elhangzott: a kizards utdn lesz lehet8ségiik Ujra jelentkezni a
Szovetségbe, és akkor mdr, ha rendezddik a Szovetség legalitasa, le kell Uljenek az Uj Elnokséggel,
megbeszélni, hogy milyen korilmények kdzott tudjak véllalni a bajnoksagot ? Mert az a hozz4aallas, ami most
megtortént, az nem vezet semmire.

Megemliti, hogy tobbszor felvet6dott a kérdés, hogy errél vagy arrdl, mit gondol ,Janossomorja”, vagy
,Obuda”, amivel kapcsolatban jelzi, hogy most is itt Uil tobb tagegyesiilet képviselSje, és a Szdvetségnek 29
tagja van, igy az O véleményiik alapjan sziiletnek a dontések.

Ezutdn Benkd Steve kér szét: az a kérdése, hogy a tagkizardsokrdl volt-e egyeztetés a tagegyesuiletekkel, és,
hogy jol érti-e, hogy a kizarasuk, a négy tagegyesiilet kizardsa utan marad ketté baseball tagegyesiilet, igy
majd ez a kett6 fog jatszani egymassal ?

A masik kérdése, hogy jol érti-e, hogy az a tiz Uj tagegyesiilet, akik majd , Baseball5”-ot fognak jatszani, most
azok dontenek a baseball sorsarol ?

A levezet6 elndk valaszol az els6 kérdésre: a kizarasokrdl nem volt egyeztetés a MOBSSz tagegyesiileteivel,
mert errél nem kell egyeztetni. Ez a dontés egy kdvetkezmény, egy folyamat vége, és ennek a folyamatnak
irdsos nyoma van nyilvdnosan. Az elndkségi (ilés, aminek ez napirendi pontja volt, az nyilvdnos volt, barki
meghallgathatta és megismerhette a szempontrendszert, ami alapjan sziletett a dontés 6:1 aranyban.

Van egy jelenlegi dllapot, de vannak tervek, a ,Baseball5”, az egy komoly terv, barmennyire is nem t(inik
annak. Voltak targyalasok és elinditott folyamatok, amik megakadtak a jelenlegi helyzetben, ami egy jogi
helyzet, amire lehet6ség van. Majd meglatjuk, hogy a folytatas, az vellink lesz, vagy nélkiliink lesz, ebbe az
irdnyba, vagy nem ebbe az irdnyba lesz, ez a jov6 kérdése, a birdsag dontésétdl is fligg. De amig ez jogi
helyzet nem allt be, addig konstruktiv és épit6é dolgok torténtek a Szovetségben, kilénoésen a ,Baseball5”
irdnyaba.

En Ugy latom, hogy egy olyan kis kdzdsségben, ahol nincs megujulds, sziikségszeriien vezet olyan vitdkhoz,
amik aztan végll a kozosség felbomlasahoz vezetnek. Ebben a sportagban is szilkség van megujuldsra,
személyi megujulasra is, és abba az irdnyba kell elmenni, hogy minél szélesebb tomegeket tudjon
megérinteni a baseball, a softball, a ,Baseball5”. Minden olyan kezdeményezés, ami bevonzhatja ebbe a
sportagba a gyerekeket, aztan az évek sordn az utanpdtlason keresztil majd a feln6tt csapatok és felnGtt
valogatott épitésére is szolgdl. Ez egy nagyon-nagyon hosszu tavu terv, itt nem egy-két évrél beszéliink, nem
a jelenrdl beszéllink, a jovérél kell beszélniink. Tehat, ha valamilyen cselekvés van, valamilyen akcié és arra
reakcio, akkor azt hosszutavon kell mérlegelni.

Erre reagdlva, Benké Steve megismétli kérdését, hogy a tagkizardsokrél dontés el6tt volt-e egyeztetés a
tagegyesiiletekkel ?

Peth6 Tamas reagal a kérdésre: a MOBSSz elntkségétél minden egyes lépésrél, torténésrél tajékoztatast
kaptak a tagegyesiiletek, igy, ha nem értettek volna egyet valamivel, akkor azt széva tehették volna, ahogy O-
maga is tudomasul vette ezeket a tajékoztatasokat.
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Benkd Steve ezutan azt kérdezi, hogy, ha a MOBSSz elndksége dontott a kizardsokrdl, akkor most miért
nincsenek itt ?

A levezetd elndk vélaszol: itt most nem az elndkség fog ddnteni, hanem a kdzgydilés, ezért O is csak iranyitja a
beszélgetést, és nem érvel és az elndkségnek sem kell itt érvelnie.

Illés Imre szélal meg: abbdl, amit kordbban Morua Roberto elmondott, szdmunkra az latszik, hogy Morua
Robertoék abban vannak, hogy ugysem lehet |étezni a MOBSSz-on kiviil, és ezért Nekink majd szépen lassan
igy-is ugyis vissza kell kullognunk.

Morua Roberto reagal: mindenbdl, amit lllés Imréék csindltak, az latszik, hogy Nekik nem fontos a MOBSSz, el
vannak azon kivil is, és megismétli, hogy a kizards elleni fellebbezések nem tartalmaznak semmit arrél, hogy
a Szovetséget milyen szinten érintette az O dontésiik, és semmi érv nincs benniik, ami alapjan meg tudna
valtoztatni a dontését.

Illés Imre kérdése nyomdn a tovabbiakban részletezi azt, hogy lllés Imréék milyen lépésének milyen
kovetkezményekkel kellett volna jarnia, és ezért milyen szerencse Nekik az, hogy a MOBSSz 0j elndke a
blintetés helyett azon dolgozott, hogy kisimitsa a feszliltséget, és az egyluttmdikodést kereste a MOBSSz
tagjaival.

Illés Imre megismétli a mar tobbszor feltett kérdését: mi kdzosen képzeljik el a baseballt Morua
Robertéékkal, de még nem kaptunk valaszt erre.

Morua Roberto: ezt csindltuk az elmult harminc évben is és a jov6ben is ezt csindljuk, viszont ugy latom, hogy
Ti 6sszemossatok a két kérdést, a kizaras kérdését és a kozos baseballozas kérdését.

Illés Imre kérdezi: Ti ugy gondoljatok, hogy a tovabbiakban is kdz6s baseballozashoz az, az Ut vezet, hogy
kizartok minket a MOBSSz-bdl ? Mert, példaul el lehet jatszani azt is, hogy a ,Jdnossomorja”, meg az ,,Obuda”
ellene szavaz a kizarasnak, de sajnos a Kozi-Aki Kft., meg a nem tudom, kik, megszavazzak, de nem fogunk
ennek a szinjatéknak beddlni. A kizards még tavolabb rdg minket a kdz6s egylttmikodéstdl, akkor mostantdl
nem tud kozos egylttmikddés lenni, nem fogunk visszakuszni a MOBSSz-ba. Ha igy van, akkor haladjunk
ebbe az irdnyba.

Morua Roberto: megint félreértelmezed a kérdést, mert az kérdés, hogy ennek a fellebbezésnek mi az
alapja? Es errdl tudunk donteni.

A levezetd elndk reagdl Morua Roberto kérdésére: nagyon nehéz a helyzet, mert én most csak levezetd
elnokként vagyok jelen. Kérdésre valaszolok, ha kérdeztek. Nem fogok érveket mondani, ha valamirdl
megkérdeztek, akarki akdrmit a hatdrozat tartalmabdl, azt tényszerlen kozlom. Azért tudom tényszerlen
kozolni, mert ezt a hatdrozatot én inditvanyoztam, annak az indokldsa az elndkségtél szarmazik, ezt én el6
tudom adni. Hogy ezt ki milyen szinten latja jogszerlinek, vagy nem jogszer(inek, mivel a kozgylilés egy
masodfoku forum, errél itt szavazassal donteni fogunk.

Ha kell, hogy ismertessem a hatadrozatot és a négy fellebbezést, akkor azt megteszem, err6l mindenkitdl
egyenkénti nyilatkozatot kérek, hogy van erre sziikség, vagy mindenki részletesen ismeri ezek tartalmat.

Dr. Mako Gabor kozbeszél: az kérdés, hogy el tudunk-e menni egy olyan irdnyba, fel tudtok-e ajanlani valamit
a Ti oldaltokrél ahhoz, hogy mi azt mondjuk, oké, akkor keressiink megoldast, akar az ,Alapszabaly”
madositasaval, vagy példaul el§jott ez a szakmai bizottsag. Mi t6bbszor elmondtuk, hogy nem Dr. Tordai
Nandor személyével volt a probléma, hanem avval, ahogy Ot és az Uj elndkséget megvélasztottatok az Uj
tagok felvételével.

Az a kérdés, hogy, ha oda vissza tudunk menni, amikor Ot megvalasztottatok, hogy, akkor adjon garanciat
arra, hogy szakmai kérdésekben nem fog az egyesiiletek megkeriilésével donteni. Ez magyarra leforditva azt
jelenti, hogy nem Neked van, Roberto, teljhatalmad, az 6sszes szovetségi kapitdny megvalasztasaban minden
korosztalyban, hanem van egy testiilet, ami ezt demokratikusan tudja eldénteni, és nyilvanvaléan ebben a
testlletben szerettiink volna tobbséget, amiatt, hogy az egyesiiletek jelentds tobbsége ezen a véleményen
volt. Ha ebben a kérdésben tudunk kozeliteni valamilyen alldspontot, akkor talaljuk ki, hogy milyen irdnyba
lehet elmenni, ha meg ne, akkor jussunk el oda, hogy akkor szavazzon a kozgy(ilés, és aztan menjink haza.
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Levezet6 elndk: az a kérdés, hogy ennek az alldspontnak a kialakitdsa mennyi id6t vesz igénybe, mert taldn
arra talan még a mai nap sem biztos, hogy elég.

Dr. Makd Gabor: egyaltalan a kérdés a fogaddkészség, hogy van-e, Roberto, a Te részedrél, mert, gondolom,
ha Te ezt elfogadod, akkor esetleg errél meg tudod gydzni a tobbi egyesiiletet is, hogy legyen Részedrél egy
elfogadhaté prébalkozas, hogy legyen ez a szakmai bizottsag, amiben ezek az egyesiletek vannak
tobbségben, és amilyen dontést hoz ez a szakmai bizottsag, azt az elndkség ne tudja mindenféle triikkokkel
feltlbiralni. Ez a kérdés. Hogy hajlandd vagy-e egy kis irdnyitast kiengedni a kezedbdl, a demokratikus
tobbség, meg a demokratikus m(ikodés érdekében, vagy nem ?

Illés Imre: és tényleg, ha id6t tudjunk spdrolni, akkor ne az legyen mar a valasz, hogy ugyan, dehogy, nem a
Te kezedben van az irdnyitas, meg, hogy fliggetlen elntkség, stb. . Evvel ne hlzzuk az id6t.

Morua Roberto: de, ha ezt feltételezitek, akkor nincs mirél beszélni.
[llés Imre: vdlaszolj arra, amit Gabor kérdezett, hogy Te nyitott vagy-e arra .......
Morua Roberto: de engem dnmagdban nem elég meggy6znotok, itt tizen ......

Dr. Makd Gabor: legyen az, az els6 lépés, hogy Téged meg tudunk gy6zni. Ha Téged meg tudunk, akkor
mehetiink tovabb, ha nem, akkor mehetiink haza.

Morua Roberto: ne allitsatok be uUgy rajtam, mintha én ennek a témanak az eldont6 embere lennék,
véleményvezére lennék, vagy barmi .........

Illés Imre kozbeszdl: szeretnénk a véleményedet kérni, ne beszélj mellé .......

Morua Roberto: én nem mellébeszélek, rettenetesen sajndlom, hogy ebbe a helyzetbe keriltiink, hiszen
jatékosként huszonéve, vagy még tdbb, ismerjik egymdst az egyesiletekkel egyiitt, és kialakult ez a helyzet,
de még-egyszer, ezt nem kérhetitek szdmon rajtam, és nem lehetek én a megolddsa ennek a felvetésnek.
Hiszen az, ami megtortént, az megtortént, és mindenkinek felelsséget kell vallalnia azért, amit tett.

Es, szerintem hallgassunk meg a tdbbieket is, mert elmondjatok, hogy Morua Roberto, Te mit gondolsz, de a
mellettem l6 Hajdug Péter, tizenttszor akkora egyesiiletnek a vezetGje, nem tudom hdany szakosztaly, ezer
sportold, egyediil nagyobb rendszert irdnyit, mint a MOBSSz Osszessége, egy igazi sportvezet6, komolyabb
nemzetkdzi eredményekkel, és végig kell hallgassa ezt, és nem tudom, hogy Neki mi a véleménye, O mit
gondol ?

Hajdu Péter: szivesen elmondom, mi a véleményem. Természetesen én a multat nem ismerem, nem is
akarom ismerni, de hallom, latom, hogy korilbeliil mi lehet itt, ahogy Ti itt beszélgettek. Hogy, ha Te,
Roberto, azt mondod, hogy egyetértesz azzal, hogy ez a fellebbezés pozitiv legyen az O résziikre, én akkor is
azt fogom mondani, hogy én nem értek vele egyet, mert ebben a Szbvetségben, gondolom, vannak
szabalyok, ezeknek a szabalyoknak alapjan hozta meg a Szovetség a dontését. Itt egyetlen egy dolgot latok én
megvaldsithatonak, az elmult két-harom talalkozas alapjan, illetve azok alapjan, a dolgok alapjan, amit a
Szovetség szabdlyai elSirnak. Es ezért is nem kellett példaul egyeztetni az egyesiiletekkel, mert vannak
szabalyok, amiket be kell tartani. En Ggy latom, hogy jelen pillanatban a négy egyesiilet legyen kizarva, hiszen
nem vettek részt azokban a, dsszekeverték, igen, nekem is az a véleményem, hogy Ossze lett keverve a
bajnoksag és a Szovetség vezetésének a kérdése. Es ettd| kezdve ez a dontés megsziiletik, utdna jonnek,
ugye, a perek, a perekben valami majd torténik, és amikor ennek az egésznek vége lesz, akkor a Szovetség
Ujra gombolhatja azt, hogy mit szeretne a jov6ben, illetve, hogy az négy egyesiilet, aki esetleg most kizarasra
kerilhet, az csatlakozni akar az Uj vezetéshez, illetve ahhoz a Szovetséghez, ami majd akkor megalakul, illetve
elmondja a programjat, és valéban a szakma fele tereli a dolgokat.

Azzal megint nem értek egyet, ezzel a szoveggel, hogy egy szakmai bizottsagban mi legylink tébben. Nem, ezt
gy kell csindlni, hogy, amikor egy szakmai bizottsdg 6sszeill, akkor ott legyen konszenzus. Es a konszenzus
alapjan az EIndkség nem hozhat mas dontést, csak azt, amit a szakmai bizottsdg hozott. De, hogy megint azt
kezdjlik, hogy egy szakmai bizottsagon belll ki legyen az erGsebb.
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Dr. Mako Gabor kozbeszdl: de, hat, az miért probléma, hogy szeretnénk tébbségben lenni ?
Hajdu Péter: tok mindegy, hogy ki.

Illés Imre: de most miért ? Az, hogy mi akarunk abban lenni, vagy Ti akartok abban lenni, most miért kell
elmenni ebbe az irdanyba ? Majd meglatjuk, hogy ez hogyan alakul.

Hajdu Péter: majd jonnek a birésagi dontések, és annak alapjan majd a Szévetség folytatja a miikodését.
Elképzelhetd, hogy olyan dontést fog a birdsdg hozni, hogy ez a mai kdzgy(ilés sem érvényes.

Illés Imre: ez mindegy igazabdl, mert ez az Uj feldlldas, amiben nem akarunk és nem fogunk részt venni.
Amikor ugye, eddig nem arrél szélt a magyar baseball, hogy a szabalyokba csimpaszkodva toljunk at dolgokat.
Az ,Obuda”-nak csak idén, amikor veliink jatszottak, le se kellett volna jatszani a mérk&zést, mert nem voltak
egyforma mezeik.

Morua Roberto: ez nem igy volt. Hiromezer forint pénzbiintetés jar érte, olvasd el a versenyszabdlyzatot. De
nem akarok ezen vitatkozni, mert nincs jelent&sége.

Illés Imre: de ott van akkor a mdsik példa, hogy a ,Janossomorja” U15-0s csapata idén junius kérnyékén
elérte azt a harom ki nem 4&llast, ami alapjan ki kellett volna zarni Oket a bajnoksaghdl. Ez eszébe nem jutott
se az akkori elnéknek, se senki masnak, hogy itt igy mikddnénk, hogy fingassuk egymast a szabalyok mentén,
ha megtehetjik. Tobbek kdzott azért akartunk valtozast, egyébként, mert az elmult néhany évben, és ezért
|épett ki az NB2 a Roberto vezette Szovetséghdl, mert .........

Morua Robert kozbeszél: ez is propaganda szoveg.
Illés Imre: mi, az, hogy kilépett ?

Morua Roberto: nem, azért hoztuk létre a ,Grizzly Liga”-t, mert nem akartak befizetni a pénzt. Majd olvasd
el a jegyz6konyveket, hogy mi volt az indok ?

Illés Imre: pont ez volt a baj egyébként, a kreativ szabdlyértelmezés az egyik, és, hogy azt mindig szabad,
amikor épp nekik jon jol. Most hirtelen nagyon fontos lett a szabalyossag. Es a versenykiirasban el&irt
blintetésnél joval szigoribb biintetés, olyan egyesiileteket blintetve, ahol az egyesiilet egy adott csapata
nem &llt ki, a softball részének nem volt semmi kdze ehhez, vagy a gyerek részének. Ugy, hogy az egyébként
teljesen dokumentalatlan is, mert nem kaptunk e-mailt se a ligavezet6tél, se a honlapon, amit, ugye,
egyértelmd hivatalos forrasnak neveznek, sincs feltlintetve harom ki nem 3allas, tehat még, ugye, amibe ez az
oldal csimpaszkodik, a jogi, hogy mi a jogszerliség, meg minden egyéb, annak sem felel meg, mert ték
irrelevans, mert nyilvan most hallunk egy nagyon jé handabandat, aztan megnyomjatok a gombot.

Morua Roberto: az miért handabanda, ha tudok erre valaszolni, meghallgatod a védlaszom? Az Osszes
ligavezetS az Osszes huszonvalahany ki nem allt mérk&zésre, amit okoztatok a bajnoksagokban, kild6tt az
elndkségnek jelentést minden hétvégén. Nektek nem kildtek, mert Ugy dontottek, hogy ebben a feszilt
helyzetben nem szeretnék, hogy konfliktusba keriljenek a csapatokkal.

LevezetG elndk: ugy ldtom, hogy abba az irdnyba fogunk elmenni, mint a multkor, és egyre hangosabb lesz a
vitabdl veszekedéssé fajuld .........

Illés Imre: akkor mi elengedtlik a dolgot.

LevezetS elnok: négy szavazdsra fog sor keriilni, mert négy fellebbezés van. Es az a szabaly, az van az
»Alapszabaly”-ban is, hogy az az egyesilet, amelyiket a szavazas érint, nem szavazhat. Négy szavazas alapjan
négy hatdrozat sziiletik.

Sorrendben a ,Reds”, szavazdsra bocsatom a Budapest Reds Baseball és Softball Egyesiletének
fellebbezésérdl a dontést, igen, nem vagy tartézkodas szavazattal lehet élni.

A kérdés az, hogy a kozgyllés a Budapest Reds Baseball és Softball Egyesilete fellebbezésének helyt ad-e,

és hatalyon kivil helyezi-e a kizarasrdl sz6lé elsé fokd dontést. Amennyiben helyt ad, kérem, hogy az
érintettek ne szavazzanak.
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Illés Imre kozbe kérdez: akkor most ki nem szavazhat ?

LevezetS elndk: most a ,Reds”-r6l szavazunk, ezért most a ,,Reds” nem szavazhat, amikor a Debrecenrél
szavazunk, akkor Ok nem szavazhatnak, és igy tovabb.

Morua Roberto: még egy kérdés. A felvetésed ugye az, hogy, ha nem szavazzuk meg a fellebbezést, akkor
marad az elndkségi dontés, a kizaras ?

Levezet6 elndk: akkor, hogy tisztazzuk, az 6tven szadzalék plusz egy igennel szavaz, akkor hatdlyon kivil lesz
helyezve a hatarozat, ha 6tven szdzalék plusz egy nemmel szavaz, akkor a hatdrozat, az hatdlydban marad.

A tartdzkodads esetén pedig, jo kérdés, de mindenképpen 6tven szazalék plusz egy szavazat kell egyik vagy a
masik dontéshez.

Tehat akkor, aki a hatalyon kivil helyezés mellett dont, az szavazzon igennel.

FGtitkar szdmolja a szavazatokat, majd a levezetd eln6k megallapitja: 6t szavazat van a hatalyon kiviil
helyezés mellett.

Levezet6 elndk: az nyujtsa fel a kezét, aki nemmel szavaz a hatdlyon kivil helyezésre.

FGtitkar szamolja a szavazatokat, majd a levezet6 elnok megadllapitja: tizenhdrom nem szavazat van a
hatalyon kivil helyezés ellen.

LevezetG elnok: akkor irjunk hatarozatot.

4./2024.11.11. kbzgyiilési hatarozat:

A MOBSSz kézgylilése a Budapest ,Reds” Baseball és Softball Egyesiiletének a 7/2024.10.04. eln6kségi
tilési hatarozata ellen benytjtott fellebbezését elutasitja.

A mai napon a tagkizarasi hatarozat jogerére emelkedett, amivel szemben az arra jogosult harminc napon
beliil keresetet terjeszthet el6 a Févarosi Torvényszéknél.

Dr. Makdé Gabor: nyomd le gyorsan a maradék harmat, és akkor mehet ,control ¢” és ,control v’-vel a
hatarozat, és akkor el tudunk menni, de most is el tudunk menni egyébként.

Levezet6 elndk: jo, de ezt én nem tehetem masképpen.
[llés Imre: miért, megszavazzuk, és majd utana jegyzékonyvezédik.

Levezetd elndk: szavazasra bocsdtom a Szentendre Sleepwalkers Baseball Club fellebbezését a 7/2024.10.04.
elnokségi Ulési hatarozat ellen.

Kérem a kozgytilést, amennyiben helyt ad a fellebbezésnek, szavazzon igennel, amennyiben elutasitja a
fellebbezést, szavazzon nemmel, illetve tartdzkodas esetén azt jelezze.

Tehat, akkor az igen szavazatokat kérem: 6t.
A nem szavazatokat kérem: tizenharom.
Tartdzkodas: nincs.

5./2024.11.11. kozgyiilési hatarozat:

A MOBSSz Koézgylilése a Szentendre Sleepwalkers Baseball Clubnak a 7/2024.10.04. elndkségi iilési
hatarozata ellen benyujtott fellebbezését elutasitja.

A mai napon a tagkizdrasi hatarozat jogerére emelkedett, amivel szemben az arra jogosult harminc napon
beliil keresetet terjeszthet el6 a F6varosi Torvényszéknél.

Levezetd elndk: az ,Erd Baseball és Softball Teams” Egyesiilet fellebbezése, kérem, hogy errél szavazzunk.

Igen szavazat, amennyikben helyt ad a fellebbezésnek, kérem az igen szavazatokat: hat.
Kérem a nem szavazatokat: tizenharom.
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6./ 2024.11.11. szamu Kozgyiilési Hatarozat:

hatarozata ellen benyujtott fellebbezését elutasitja.
A mai napon a tagkizdrasi hatarozat jogerére emelkedett, amivel szemben az arra jogosult harminc napon
beliil keresetet terjeszthet el6 a Févarosi Torvényszéknél.

LevezetG elnok: és véglil kérem, hogy a Debreceni Tigrisek Baseball & Softball SE fellebbezését biraljuk el.
Aki helyt ad a fellebbezésnek, kérem az igen szavazatokat: hat.

Aki nem, kérem a nem szavazatokat: tizenharom.

Tartdzkodas: nincs.

7./ 2024.11.11. szamu Kozgylilési Hatarozat:

A MOBSSz Koézgylilése a Debreceni Tigrisek Baseball & Softball Sportegyesiiletnek a 7/2024.10.04.
elnokségi lilési hatarozata ellen benyujtott fellebbezését elutasitja.

A mai napon a tagkizardsi hatarozat jogerére emelkedett, amivel szemben az arra jogosult harminc napon
beliil keresetet terjeszthet el6 a Févarosi Torvényszéknél.

Szavazas utan Benkoé Steve, lllés Imre és Dr. Makd Gébor tavoznak.

Levezet6 elnok: akkor igy a kozgydlést lezarom 11:42-kor.

’m\ ,m{/ L-Ex'lr(',-\__q_'}_m- ] U‘{é .

kozgylilés levezetd elndke MOBSSz f6titkar
/Dr. Tordai Nandor/ /Haragos Arpad/

s 7 7

Hajdu Péter, hitelesit6
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